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Anlage zur Empfehlung des Entwurfs- und Auslegungsbeschlusses
Bau- und Planungsausschuss Kisdorf

10. Anderung des Flichennutzungsplans

der Gemeinde Kisdorf
hier: Abwagung der im Rahmen der friihzeitigen Behérdenbeteiligung einge-
gangenen Anregungen, Bedenken und Hinweise

Schreiben des Kreises Segeberg - Vorbeugender Brandschutz - vom 05.11.2018
Einwand: ,Aus brandschutztechnischer Sicht bestehen keine grundsatzlichen Bedenken. Es wird je-

doch darauf verwiesen, dass die Rechtsgrundlage zur Sicherung der Léschwasserversorgung ver-
altet und nicht mehr giiltig ist.

Textvorschlag:

Gemal § 2 des Gesetzes iiber den Brandschutz und die Hilfeleistungen der Feuerwehren (Brand-
schutzgesetz — BrSchG) hat die zustandige Gemeinde fiir eine ausreichende Léschwasserversor-
gung im Planungsbreich zu sorgen. Fiir die Festlegung der erforderlichen Léschwassermenge
kann das Arbeitsblatt W 405 des Deutschen Vereins des Gas- und Wsserfaches e.V. in der jeweili-
gen Fassung herangezogen werden. Sie wird mit 96 m*/h fur 2 Stunden festgelegt. Die Léschwas-
serversorgung ist mit geeigneten Entnahmestellen mit einem Hydrantenabstand von maximal 150

m vorzusehen (DVGW Arbeitsblatt W 400-1 in Verbindung mit AGBF 2009-3 Information zur
Léschwasserversorgung).”

Stellungnahme der Gemeinde Kisdorf:
Die Gemeinde nimmt diesen Hinweis zur Kenntnis. Die Begriindung wird entsprechend ergénzt.

Schreiben des Kreises Segeberg - untere Naturschutzbehérde - vom 05.11.2018

Einwand: ,Im Zusammenhang mit der 10. Anderung wird angemerkt, dass sich 6stlich des Bestands-
gebsudes eine Okokontofléche befindet. Die Okokontofl&che ist zur Sicherung von MaRnahmen fur
den Naturschutz vorgesehen und steht daher nicht fur eine Nutzungsénderung zur Verfiigung. Die
Okokontoflache wird beim Kreis Segeberg im Okokontoverzeichnis (Frau Schafer, Tel. 04551/951-

463). Die Okokontoflache ist durch geeignete MaRnahmen auf Ebene der konkreten Bauleitpla-
nung vor Beeintrachtigung zu schiitzen.
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vioieit= Lage der Okokontofische mit Aktenzeichen

Der Anderungsbereich wird teilweise von gesetzlich geschiitzten Knicks (Biotope gemaR § 30
BNatSchG in Verb. Mit § 21 LNatSchG) und Baumreihen umsaumt. Der Erhalt dieser Strukturen ist
durch geeignete MaRnahmen auf Ebene der konkreten Bauleitplanung zu sichern. Ausnahmen
oder Befreiungen fir eventuell erforderliche Knick-Beseitigungen werden nur im angemessenen
Umfang fiir eine Zufahrt in Aussicht, sofern dies aus zwingenden Griinden erforderlich erscheint
und sich daher als unvermeidbar im Sinne des Naturschutzrechtes darstelit.

Der Landschaftsplan sieht im Anderungsbereich landwirtschaftliche Ackerflache vor, insofern wer-
den diesbeziglich keine grundsatzlichen Bedenken vorgetragen. Gegenwartig stellt sich der Ande-
rungsbereich als landwirtschaftliche Griinlandflache dar, die Wertigkeit des Griinlandes ist im Sin-
ne des Naturschutzrechts zu Gberprifen.
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Im Ubrigen empfehle ich die Abarbeitung der naturschutzrechtlich relevanten Schutzgiiter

e Boden

e Wasser, einschlieBlich Grundwasser

e Klima (Lokalklima)

e Luft

e Arten- und Lebensgemeinschaften, (zunéchst auf Basis einer Relevanzpriifung)
e Gesetzlich geschiitzte Biotope sowie des Landschaftsbildes

GemaR § 1a (3) Satz 2 BauGB erfolgt der Ausgleich durch geeignete Darstellungen oder Festset-
zungen nach den §§ 5 und 9 des BauGB als Flachen oder MaRnahmen zum Ausgleich. Uber den
Ausgleich ist also abschlieRend im Bauleitplanverfahren zu entscheiden, eine umfassende Verla-
gerung auf die Vorhabenebene ist nicht méglich. Fur den F-Plan bedeutet dies, dass nicht unbe-
dingt eine Detailplanung vorliegen muss, aber es ist anschlieBend festzulegen, wo, wie und mit
welchem Ziel der Ausgleich grundsatzlich erbracht werden soll. Eine geplante Ausgleichsfléche
ware in der Planzeichnung darzustellen. Im Ubrigen verweise ich auf § 5 Abs. 2 Nr. 10 BauGB.*
Stellungnahme der Gemeinde Kisdorf:

Die Gemeinde nimmt diese Hinweise zur Kenntnis.Bei der genannten Okokontoflache handelt es
sich um einen bestehenden Knick, der in einem Bereich liegt, in dem die Erweiterung des Kinder-
gartens vorgesehen ist. Seitens der UNB wird derzeit gepriift, ob eine Knickverlegung zur Abgren-
zung des Geltungsbereiches méglich ist. Eine solche MaBnahme ist ausgleichspflichtig. Sollte eine
Knickverlegung in Frage kommen, sollte diese entsprechend umgesetzt werden. Unabhéngig hier-
von besteht im Norden des Geltungsbereiches ein Knick. Die geplante Erweiterung ist soweit von
diesem Knick abzuriicken, dass eine negative Beeintrachtigung desselben ausgeschlossen werden
kann. Dies wére bei einem Abstand von mindestens 8,00 m (vom KnickfuRl aus gemessen) der

Fall.
Schreiben des Kreises Segeberg - Artenschutz - vom 05.11.2018

Einwand: ,Es ist eine eindeutige Aussage zu treffen, ob ein Verbotstatbestand geméaR § 44 BNatSchG
vorliegt, der ggf. einer Ausnahme gemaf § 45 BNatSchG bedarf. Hierbei ist zunéchst zu kléren, ob
es Hinweise auf artenschutzrechtlich relevante Vorkommen gibt, d.h. gibt es besonders und/oder
streng geschiitzte Arten im Sinne des § 7 (2) BNatSchG, die in Verbindung mit § 44 BNatSchG be-
troffen sein kénnten.

Sollte dies der Fall sein, waren diese Arten aktuell zu erfassen und zu bewerten. Gibt es keine
Hinweise, ist eine Potenzialabschatzung vorzunehmen. Zu einer Potenzialanalyse gehéren im Mi-
nimum 3 Begehungen und eine Datenrecherche. In beiden Fallen sind Vorgehensweisen und Me-
thode zu dokumentieren."

Stellungnahme der Gemeinde Kisdorf:
Die Gemeinde nimmt diese Hinweise zur Kenntnis. Den Hinweisen zu den naturschutzrechtlich re-

levanten Schutzgiitern und zum Artenschutz sollte gefolgt werden. Diese sind dann im noch zu er-
stellenden Umweltbericht abzuarbeiten.

Schreiben des Kreises Segeberg — Wasser-Boden-Abfall SG Abwasser - vom 05.11.2018

Einwand: ,Aus Sicht der Abwasserbeseitigung bestehen gegen das Vorhaben keine Bedenken.
Hinweis: GemaR § 5 WHG besteht die generelle Verpflichtung bei MaRnahmen, mit denen Einwir-
kungen auf ein Gewasser verbunden sein kénnen, die nach den Umstanden erforderliche Sorgfalt
anzuwenden, um eine Leistungsfahigkeit des Wasserhaushaltes zu erhalten und eine VergréRe-
rung und Beschleunigung des Wasserabflusses zu vermeiden.

Die zusatzliche Versiegelung vormals unbefestigter Flachen fiihrt zu einer Veranderung des Was-
serhaushalts, da es zu einer Verschiebung von der Verdunstung zur Ableitung bzw. Versickerung
kommt. Der natiirliche Wasserhaushalt wird dadurch z.T. stark in seiner Leistungsféahigkeit veran-
dert. Daher ist zur Entscharfung dieser Folgen bei geeigneten Bodenverhéltnissen das Nieder-
schlagswasser der befestigten Flache in geeigneter Art und Weise (vorzugsweise Uber die belebte
Bodenzone) zur Versickerung zu bringen.*

Stellungnahme der Gemeinde Kisdorf:
Die Gemeinde nimmt diesen Hinweis zur Kenntnis und wird dies zum gegebenen Zeitpunkt beach-

ten.
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Schreiben des Kreises Segeberg — Wasser-Boden-Abfall SG Bodenschutz - vom 05.11.2018

Einwand: ,In der Umweltpriifung sind die Belange des Bodenschutzes, insbesondere die des zu ver-
sorgenden Bodenschutzes, ausreichend zu beriicksichtigen. Hinweise hierzu kénnen der Arbeits-
hilfe fiir Planungspraxis und Vollzug der LABO ,Checklisten Schutzgut Boden fiir Planungs- und
Zulassungsverfahren“ entnommen werden. Es sollten u.a. die Auswirkungen des Planvorhabens,
die Prufung von Planungsalternativen und die Ermittiung von MaRnahmen zur Vermeidung, Verrin-
gerung und Kompensation von Beeintrachtigungen in Bezug auf das Schutzgut Boden gepriift und
dargestellt werden. Hierfir wird die Nutzung des Leitfadens fiir die kommunale Planungspraxis
»,Bodenschutz in der Umweltpriifung nach BauGB* der Landerarbeitsgemeinschaft Bodenschutz
LABO 2009 empfohlen. Zur Darlegung des konkreten Eingriffs und Festlegung der notwendigen
Vermeidungs- und Minderungsmafnahmen sollte eine kleinrdumige Betrachtung der Bodenfunk-
tionen erfolgen. Die Leistungsfahigkeit der Boden wird dabei iiber die Bodenfunktionen bestimmt,
die in § 2 Absatz 2 Bundesbodengesetz (BBodSchG) benannt werden. Im Mittelpunkt der Betrach-
tung stehen die nattirlichen Bodenfunktionensowie die Funktion als Archiv der Natur- und Kulturge-
schichte. Die Bodenfunktionsbewertung dient der Bewertung der Auswirkungen des Planvorhabens
auf das Schutzgut Boden sowie der Bewertung und Bemessung der erforderlichen Ausgleichs-
mafinahmen. Bei der Wirkungsprognose sollten auch Wechselwirkungen zwischen Boden und an-
deren Schutzgitern beriicksichtigt werden. Grundlagen der Bodenfunktionsbewertung kénnen dem
Agrar- und Umweltatlas des Landes Schleswig-Holstein unter der Rubrik Boden/Bodenbewertung
entnommen werden.

Gem. Punkt 3.8 des 0.g. Leitfadens sollten im Umweltbericht auch die geplanten MonitoringmaR-
nahmen in Bezug auf das Schutzgut Boden benannt werden.*

Stellungnahme der Gemeinde Kisdorf:

Die Gemeinde nimmt diese Hinweise zur Kenntnis. Eine Abarbeitung der genannten Hinweise wird
im Umweltbericht erfolgen. :

Schreiben des Archéologischen Landesamtes vom 05.10.2018

Einwand: ,Wir kénnen zurzeit keine Auswirkungen auf archaologische Kulturdenkmale gem. § 2 (2)
DSchG in der Neufassung vom 30.12.2014 durch die Umsetzung der vorliegenden Planung fest-
stellen. Daher haben wir keine Bedenken und stimmen den vorliegenden Planunterlagen zu.
Dariiber hinaus verweisen wir auf § 15 DSchG: Wer Kulturdenkmale entdeckt oder findet, hat dies
unverziglich unmittelbar oder tiber die Gemeinde der oberen Denkmalschutzbehérde mitzuteilen.
Die Verpflichtung besteht ferner firr die Eigentiimerin oder den Eigentimer und die Besitzerin oder
den Besitzer des Grundstiicks oder des Gewassers, auf oder in dem der Fundort liegt, und fur die
Leiterin oder den Leiter der Arbeiten, die zur Entdeckung oder zu dem Fund gefiihrt haben. Die
Mitteilung einer oder eines der Verpflichteten befreit die Ubrigen. Die nach Satz 2 Verpflichteten
haben das Kulturdenkmal und die Fundstatte in unverandertem Zustand zu erhalten, soweit es oh-
ne erhebliche Nachteile oder Aufwendungen von Kosten geschehen kann. Diese Verpflichtung er-
lischt spatestens nach Ablauf von vier Wochen seit der Mitteilung.

Archéologische Kulturdenkmale sind nicht nur Funde, sondern auch dingliche Zeugnisse wie Ver-
anderungen und Verfarbungen in der natiirlichen Bodenbeschaffenheit.*

Stellungnahme der Gemeinde Kisdorf:

Die Gemeinde nimmt den Einwand zur Kenntnis. Ein entsprechender Hinweis wird in der Begriin-
dung erganzt.

Schreiben der Handwerkskammer Liibeck vom 25.10.2018

Einwand: ,Sollten durch die Flachenfestsetzungen Handwerksbetriebe beeintrachtigt werden, wird
sachgerechter Wertausgleich und frihzeitige Benachrichtigung betroffener Betriebe erwartet."
Stellungnahme der Gemeinde Kisdorf:

Die Gemeinde nimmt den Hinweis zur Kenntnis. Durch die Planung werden keine Handwerksbe-
triebe beeintrachtigt.
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